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Tizayuca, Hidalgo, a once de noviembre del dos mil veinticuatro

Vistos los autos para resolver con plenitud de jurisdiccion el procedimiento al rubro
citado, instruido en contra de la C. Claudia Ibeth Lépez Pdramo, se ordena dictar la
siguiente resolucion bajo el tenor de los siéuien’res: :

RESULTANDOS:

1.- Con fecha once de julio de dos mil veinfzfrés se?odicé la denuncia presentada por el
L.A Jorge Luis Gdmez Ramirez entonces Coordlnodor de Control Interno y Situacion
Patrimonial de la Secretaria de Contraloria bferno del Municipio de Tizayuca, Hidalgo,
por parte de la Autoridad Investigadora odsg:rl’ro a la secretaria citada con antelacion,
bajo el nUmero de expediente Al/186/2023. 2

2.- En fecha quince de agosto de dos mil véjn’ri’rrés se decretd el cierre de la_etapa
indagadora y mediante proveido dictado el Qlo dieciocho del mismo mes 'y dno, se
determind la existencia de elementos suflc:len es para consnderor la comisién de una
falta administrativa y la probable responsobllld@‘@l enla mlsma por por’re de la C C|OUdIO
lbeth Lépez Paramo; falta que fue calificada como no grove SONTRE

3.- Mediante acuerdo de fecha diecinueve deé;phembre del afio que frascurre, se
tuvo por recibido el InNforme de Presunta Respon bilidad, suscrito por el L.D. Salvador
Alejandro Mendoza Herndndez, en su ce:lldod ge Autoridad Inves’ngodoro de la
Secretaria de la Contraloria Interna del MUnIClpIO @e Tizayuca, donde se informé a la
Autoridad Substanciadora de dicha secre‘rorlo la c:aommon de una falta administrativa
cometida porla C. Claudia lbeth Lopez Pcaromo en s\,; calidad de presunta responsable;
el cual fue registrado bajo el exped|en’re(numero SCIA}ATH/SUB/QOZA/Sé dando inicio asi
al Procedimiento de Responsabilidad A@lmlmsfro’nvo correspondlen’re

A

ff" a(‘,
4.- La Audiencia Inicial prevista por él articulo 208 fro,caon V de la Ley General de

Responsabilidades Administrativas, TUVo verificativo el dlrQ ocho de octubre del dos mil
veinticuatro, misma en la que se tuv o la Autoridad Inveshgodoro acusando la rebeldia
incurrida por la C. Claudia lbeth bépez Pdramo, en vnr’rud que dicha ciudadana no
comparecio, declaradndose precluéo su derecho para ofrecer pruebas y decretdndose
el cierre de la misma. f :

f.-
5.- De igual manera el ocho c}é octubre del mismo afo, se dictdé auto admisorio de
pruebas, donde se tuvieron por admitidas todas y cada una de las presentadas por la
Autoridad Investigadora de la secretaria de la Contraloria Interna del Municipio de
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Tizayuca, Hidalgo, sin hacerse pronunciamiento alguno de la parte procedimentada y
tercero por razén de su inasistencia a la ou@llencm inicial, pruebas mismas que quedaron
desahogadas dado a su por su proplo y especml naturaleza, misma data en que, se
declard cerrada la etapa proboforlqy abierto el perlodo de alegatos por un término de

A

cinco dias hdbiles comunes para Iqs partes.
6.- Mediante acuerdo de velnhoqho de octubre del afo en curso, se declard cerrada
la instruccion y se ordend citar a Iqs partes para oir Io resolumon correspondiente, misma
que se dicta al tenor de los 3|gLJ|er§1’res

a1
e

C%)NSIDERANDOS

.& : ' .‘5.

PRIMERO. Que esta Autoridad Reéoluforo es Iegqlmem‘e competente para conocer
sobre el presente asunto con fund men’ro en los:articulos 1°, 14, 16, 108 y 109 de la ™.
Constitucién Politica de los Estados® unldos Mexicanos; 8° de la Convencién Americana
de los Derechos Humanos; 149 de ld%COI’]STITUCIOﬂ Politica del Estado de Hidalgo; 1°, 2°
fraccién I, 3° fraccién lll, IV y XXV, 4° fﬁgcmon Il, 7° fraccién |, 9° fraccidén 1, 10, 49 fraccidn
I, 76, 101, fraccion I, 111, 115, 116, Hé 130 a 18’1 193, 202, 203, 205, 207 y 208 de la Ley
General de Responsabilidades Admlnls"rro‘rlvos en términos del considerando séptimo y
octavo del Decreto nimero 242 por el que SE, reformon diversas disposiciones de la Ley
de Responsabilidades de los Servidores' Eubhcos para el Estado de Hidalgo, publicado
en el Periddico Oficial del Estado de Hldalgo en fecha 13 frece de diciembre de 2017
dos mil diecisiete; 105y 106 de la Ley Orgdnlco Municipal del Estado de Hidalgo, asi
como 210y 211 del Bando de Policia y GoT?remo del Municipio de Tizayuca, Hidalgo.

3 J,I,Q
2 G

Al respecto resulta aplicable la siguiente t .f‘s jurisprudencial:

R

g}‘: '».\\
“COMPETENCIA. SU FUNDAMENTACION ES REQUISITO ESENCIAL DEL ACTO DE AUTORIDAD.
Haciendo una interpretaciéon armonica de las gordnﬂos individuales de legalidad y seguridad
juridica que consagran los artficulos 14y 16 chsﬂfuc:onoles se advierte que los actos de molestia
y privacion deben, entre ofros requisitos, sr emmdos por autoridad competente y cumplir las
formalidades esenciales que les den eficacija juridica, Io que significa que todo acto de autoridad
necesariamente debe emitirse por quien c ra ello esté’ feculfado expresdndose, como parte de
las formalidades esenciales, el cardcter gon que se suscnbe y el dispositivo, acuerdo o decreto
que oforgue tal legitimacion. De lo ‘contrario, se dejarlo al afectado en estado de
indefensién, ya que al no conocer el oyo que faculte a; ila autoridad para emitir el acto, ni el
cardcter con que lo emita, es ewdeﬁfe que no se le oTorga la oportunidad de examinar si su
actuacion se encuenira o no dem‘r@ del dmbito competencial respectivo, y es conforme o no a
la Constitucién o a la ley; para que en su caso, esté en aptitud de alegar, ademds de la
ilegalidad del acto, la del apoyo en que se funde la autoridad para emitirlo, pues bien puede
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acontecer que su actuacién no se adecUe exactamente a la norma, acuerdo o decreto que
invoque, o que éstos se hallen en contradiccion con la ley'fundamental o la secundaria™.!

SEGUNDO. Asi mismo, de acuerdo alo es’roblefc’:ido en él articulo 111 dela Ley General de
Responsabilidades Administrativas, el cual establece: |

“Arficulo 111. En los procedimientos de respongabilidad d;Ac':lminisfroﬁva deberdn observarse los
principios de legalidad, presuncién de inocencia, lmparClohdad objetividad, congruencia,
exhaustividad, verdad material y respeto a los derechos humanos

Y, derivado que el derecho odminis’rro’riv% soncior‘i‘bdor como facultad punitiva del
Estado frente a lo antijuridico, tiene snmlll’rudes conel derecho penal, es vdlido tomar de
manera prudente las técnicas gcron’ns’ro§ del deTecho penal, es decir, por lo que
respecta a la etapa de investigacion, debe deCIrse que lo recabado en la misma,
Unicamente constituyen datos de prueba ?m‘endldos como la referencia al contenido
de un determinado medio de conviccion, aun no desahogado ante esta autoridad
resolutora, que se advirtié idéneo y perhhen’re, para establecer razonablemente la
existencia de una falta administrativa y la pr@boble participacion del SerVIdor Publico, ex
— Servidor PUblico o Particular vinculado C®n f@r[’rc odmmls’rrohvo grave, segun sea el
caso, Yy no prueba plena, la cudl, esﬂproplo del presen’re Procedimiento ‘de
Responsabilidad Administrativa, en virtud de*que es hasta este procedlmlen’ro enelque
una vez que se notificé el inicio del mism ,,ol procedlmen’rcdo ds"partes: estdn en
igualdad de condiciones para aportar prueb?s y alegarlo que asus intereses convenga,
respetando con ello el debido procesoy gor@{jhoswdlcmles gque deben de regir no solo
en los procedimientos formalmente Jurlsdlc -{onoles sino también-en-todos.aquellos
actos materialmente jurisdiccionales cemg es el caso del Procedimiento de

™~ Responsabilidad Administrativa. .af

Sirviendo de apoyo los siguientes cn’rerlos Jurlsprudenaoles

DERECHO ADMINISTRATIVO SANCIONADORf PARA LA;CONSTRUCCION DE SUS PROPIOS PRINCIPIOS
CONSTITUCIONALES ES VALIDO ACUDIR DﬁMANERA PRUDENTE A LAS TECNICAS GARANTISTAS DEL
DERECHO PENAL, EN TANTO AMBOS SO MANIFESJ;ACIONES DE LA POTESTAD PUNITIVA DEL
ESTADO. De un andlisis integral del régi hen de Infrocc;lones administrativas, se desprende que el
derecho administrativo sancionador posee como ab]ehvo garantizar a la colectfividad en
general, el desarrollo correcto y normbl de las func:ones reguladas por las leyes administrativas,
utilizando el poder de policia para logror los objetivos en ellas frazados. En este orden de ideas, la
sancién administrativa guarda UI’)O‘SImIIﬂLUd fundomenfal con las penas, toda vez que ambas

1 No. Registro: 205,463, Jurisprudencia, Moteno(s;f Comun, Octava Epoca, Instancia: Pleno, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacién, 77, Mayo de 1994, Tesis: P/J £10/94 P&gina: 12, Genealogia: Apéndice 1917-1995, Tomo IV, Primera Parte, Materia
Comun, tesis 165, pdgina 111. 5
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tienen lugar como reaccién frente a lo an_ﬁjun’dico; env‘c‘(no y ofro supuesto la conducta humana
es ordenada o prohibida. En consecuencia, tanto'! ”el derecho penal como el derecho
administrativo sancionador resultan ser dos inequivocas montfesfac:ones de la potestad punifiva
del Estado, entendida como la faculTad que fiene esfe de imponer penas y medidas de
seguridad ante la comisién de ilicitos. Ahorct bien, dada *!c similitud y la unidad de la potestad
punitiva, en la interpretacion consfn‘uelonal de los pnnc:plos del derecho administrativo
sancionador puede acudirse a los pr:nc:plos penales susfanhvos aun cuando la traslacién de los
mismos en cuanto a grados de ex:gencm no pueda hocerse de forma automdtica, porque la
aplicacién de dichas garantias al procedlmlenfo adm:nlsfraﬂvo sélo es posible en la medida en
que resulten compatibles con su nofuralezo Desde luego, el desarrollo jurisprudencial de estfos
principios en el campo administrativo sonc:onador apoyado en el Derecho PuUblico Estatal y
asimiladas algunas de las garanhas del deTecho penal-ird formando los principios sancionadores
propios para este campo de la pofestcd punmvo del Esfado sin embargo, en tanto esto sucede,
es vdlido tomar de manera prudem‘e las té "nlcos garanﬂsfas del derecho penal.2

NORMAS DE DERECHO ADMINISTRATIVO. PA A QUE LES RESULTEN APLICABLES LOS PRINCIPIOS QUE
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR Enla ]urlsprudencm P./J. ¢9/2006 el Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién fue contundente en brec:sar que; ‘ratdndose de las normas relativas al
procedimiento administrativo sancionador, es vdlido CICUdII’ a las técnicas garantistas del
derecho penal, en el entendido de que la ophcoc:on de dichas garantias al procedimiento
administrativo sélo es posible cuando resulten oompahbles con su naturaleza. En ese sentido,
para que resulten aplicables las técnicas goranﬁsf@s menc:onados esrequisito indispensable que
la norma de que se frate esté inmersa en un, procedlmlem‘o del derecho administrativo
sancionador, el cual se califica a partir de la eXISTe‘nCICf de dos condiciones: a) que se trate de
un procedimiento que pudiera derivar en la lmp: _"on de una pena o sancién (elemento
formal); y, b) que el procedimiento se ejerza como»yna manifestacion de la potestad punitiva
del Estado (elemento material], de manera que se ’édwen‘o que su sustanciacion sea con la
intencién manifiesta de determinar si es procedem‘ ndenar o sancionar una conducfa que
se estima reprochable para el Estado por la com:s;on de un ilicito, en aras de salvaguardar el
orden publico y el interés general; es decir, ese procedlmtenfo debe tener un fin represivo o —
retributivo derivado de una conducta que se cons:dere adm/nlsfrahvamenfe ilicita. Sobre esas
bases, no basta la posibilidad de que el e;erc:c:o de una faculfod administrativa pueda concluir
con el establecimiento de una sancién o mfrocqon sino qde se requiere de manera concurrente
que su despliegue enfrafie una manifestacion de la focuh‘ad punmvo del Estado, esto es, que el
procedimiento tenga un marcado cardcter sanCIonador como si ocurre, por ejemplo, con los
procedimientos sancionadores por responsabllldodes admmlsfroflvas de los servidores publicos.3

Asi como la Jurisprudencia Interamericana de Derechos Humanos siguiente:

2 Registro digital: 174488 Instancia: Pleno Novena Epoca Materia(s): Constitucional, Administrativa Tesis: P./J. 99/2006
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion.y su Gaceta. Tomo XXIV, Agosto de 2006, pagina 1565 Tipo: Jurisprudencia

3 Registro digital: 2018501 Instancia: Segunda Sala Décima Epoca Materia(s): Administrativa Tesis: 2a./J. 124/2018 (10a.)
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 60, Noviembre de 2018, Tomo I, pagina 897 Tipo: Jurisprudencia
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DEBIDO PROCESO. DEBE RESPETARSE EN CUALQUIER MATERIA Y PROCEDIMIENTO CUYA DECISION
PUEDA AFECTAR LOS DERECHOS DE LAS PERSONAS Si bten el articulo 8 de la Convencion
Americana se titula “Garantias Judiciales”, su aphcoc:on no se limita a los recursos judiciales en
senfido estricto, “sino [al] conjunfo de requ:sn‘os que deben observarse en las instancias
procesales” a efectos de que las personas esfen en cond:c:ones de defender adecuadamente
sus derechos ante cualquier tipo de acto del Esfodo que pueda afectarlos. Es decir, cualquier
actuacién u omisién de los érganos estatales dentro de un proceso, sea administrativo
sancionatorio o jurisdiccional, debe respetar el debido proceéo legal. La Corte observa que el
elenco de garantias minimas establecido en el numeral 2 del articulo 8 de la Convencion se
aplica a los érdenes mencionados en el numeral 1 del mismo an‘lc ulo, o seq, la determinacion de
derechos y obligaciones de orden “civil, !aborcrl fiscal o de cuolquxer otro cardcter”. Esto revela
el amplio alcance del debido proceso; eI “individuo hene el derecho al debido proceso
i entendido en los términos del articulo 8.1y 8.2, ‘tanto en mafena penal como en todos estos ofros
érdenes. Es un derecho humano el obtener fodaslos garonhas que permitan alcanzar decisiones
justas, no estando la administracion excluida de cumplir con este deber. Las garantias minimas
deben respetarse en el procedimiento adminisfrativo y en;cuolqu:er ofro procedimiento cuyad
decisién pueda afectar los derechos de las personas. La Com‘e Europea se ha pronunciado sobre
este tema, seAalando que: los principios enunciados en el pdrrafo 2 (art. 6-2) y 3 (a saber los
incisos a, b y d) [... de la Convencion Europeo de Deréchos Humanos], se aplican mutatis
mutandis a los procesos disciplinarios a los que:; se refiere eI inciso 1 (art. 6-1) de la misma forma
en que se aplican a los casos en que una persona es ocUsoda por unay infraccién'de cardcter
penal. La justicia, realizada a fraves del debido proceso \legal, 'como’ (verdadero valor
juridicamente protegido, se debe garantizar en fodo,proceso dlsaphnano‘ y-los Estados no
pueden susfraerse de esta obligacion argumem‘ando que no se apllcan__ .'_.debldos garantias
del articulo 8 de la Convencién Americana en q caso de sanc;ones»dlscrphnanas y'no ‘penales.
Permitirle a los Estados dicha interpretacion equ:valdno a dejar a su libre voluntad la aplicacion
o no del derecho de foda persona a un debido proceso (Caso Baena Ricardo y otros Vs.
Panamd. Fondo, Reparaciones y Costas. Sem‘encrg de 2 de febrero de 2001. Serie C No. 72; Caso
N Ivcher Bronstein Vs. Per0. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 6 de febrero de 2001. Serie
C No. 74). Este Tribunal ha sehalado que todos Ioséorgonos que ejerzan funciones de naturaleza
materialmente jurisdiccional tienen el deber de @dopfor decisiones justas basadas en el respeto
pleno a las garantias del debido proceso esfoblec:das en el arficulo 8 de la Convencién
Americana. El articulo 8.1 de la Convencion, que alude al derecho de toda persona a ser oida por
un “juez o fribunal competente” para la “élefermmoc:on de sus derechos”, es igualmente
aplicable alsupuesto en que alguna aufondad publtca, no judicial, dicte resoluciones que afecten

la determinacién de tales derechos.*

TERCERO. Con base en lo esTObIeCiddf”:en el considerando que antecede, y en atencion
a lo dispuesto por los articulos ¢ 118 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas; 4° de la Ley del TrlbUnoI de Justicia Administrativa del Estado de Hidalgo
y de conformidad a lo sefialado por los numerales 80 y 90 del Codigo de Procedimientos

:"

4 (Caso Apitz Barbera y otros (“"Corte anero de lo Contencioso Administrativo") Vs. Venezuela. Excepcion Preliminar,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 5 de agosto de 2008. Serie C No. 182; Caso Ivcher Bronstein Vs. Perd. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia desé de febrero de 2001. Serie C No. 74).
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Civiles para el Estado de Hidalgo, por imferpre’roc’]én toda resolucidn debe ser clara,
precisa y congruente, condenando o dbsolviendd-}"pl procedimentado y decidiendo
todos los puntos litigiosos que hayan sido objeto del d'ébo’re y para el caso de que éstos
hubieren sido varios, se hard el pronuncnomem‘o correspondlen’re acadauno de ellos, y
en apego al principio contenido en el mdo ardbigo 280 del mismo Cdédigo adjetivo que
reza en lo que interesa: “El que rnego solo estd obhgodo a probar...”, es que resulta
necesario establecer un andlisis de: los hechos con’rrover‘rldos cpoyondose en las
disposiciones legales que al caso especnflco resulten ophcobles Lo anterior, pararesolver
si existe responsabilidad por la comISIon de actosu om|5|ones realizadas por la C. Claudia
Ibeth Lépez Paramo, duron’re el desempeno desu corgo como servidora publica.

Resultando aplicable por identidad defrozon el SIgwen’re criterio, que, si bien es una tesis
aislada, ésta sin lugar a dudo‘sm/e pora ilustrary gunor ‘nuestro sistema juridico:
'(

RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA DE *LOS SERVID@RES PUBLICOS. EL PRINCIPIO DE
CONGRUENCIA EN ELDICTADO DE LA RESOLU@ION RESPECTIVA RIGE CON EL MISMO ALCANCE QUE
EN EL DERECHO PENAL. La tesis VII/2008 susfenfoda por Ia segunda sala de la suprema corte de
justicia de la nacién de rubro: “responsobllld@des odm/nlsfraﬂvcs de los servidores publicos. El
articulo 21, fraccién | de la ley federal relativa, ho viola Ia garantia de audiencia”, establece, en
la parte conducente, que la naturaleza del procedlm/em“o administrativo de responsabilidad, al
que por ser parte del derecho administrativo sqnc:oncdor y constituir una manifestacién de la
potestad sancionadora del estado, le son aphcdbles los principios del derecho penal que este
Ultimo ha desarrollado. uno de esos principios glesf ‘el de congruencia, que en materia de
responsabilidad administrativa de los servidores p@f’licos obliga a la autoridad responsable, al
momento en que emite la resolucién respectiva, af“éfecfuar las consideraciones pertinentes que
funden su actuar en forma armodnica, es decir) cpngruenfe de acuerdo con los hechos
constitutivos de la infraccién administrativa que hayCZ ‘fenido por probados, en relacién con la
sanciéon administrativa precisa a la que la serwdora f,oubllco se haya hecho merecedor, en
estricto apego a los principios que rigen el dere‘cho ad ninisfrativo sancionador, referentes a la
gravedad de la conducta y de la correspondleme sanc:c%n aplicable, pues cualquier desviacion
al respecto no puede estimarse un simple error lnTrascencIenfe como cuando la fraccién del
precepto legal invocado no guarda congruanCIo con la s&qnc:on impuesta, sino que ello tiene
una relevancia innegable, ya que frosc:ende a la correcta fbndomenfoc:on y motivacién para
imponer, segun corresponda, la sancién a un servidor publlco .en virtud de que la aplicacion de
la ley en fratdndose del derecho adm/msfro’f:vo sancionador debe serexactaynoimprecisa, con
el mismo alcance que tiene en el derecho penal, de ocuerdo con la responsabilidad por
incumplimiento de obligaciones en la qgje haya incurrido el func:onono pUblico de que se frate,
en relacién con la exacta sancién qué ‘le resulte aplicable, en estricto respeto al principio de

congruencia que rige en esta materigi®
£

5 Novena Epoca, Registro: 168557, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
gaceta, Tomo XXVIII, Octubre de 2008, Materia (s): Administrativa, Tesis: vi.1°.a.262 a, pagina: 2441.
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CUARTO. - En lo que atafie al andlisis de la conducta afribuida a la C. Claudia Ibeth Lopez
Pdramo y con la finalidad de poder determinar siflosthechos que se le afribuyen los
cometié en ejercicio del desempefio de su cargo, empléo o comisidon y que losimismos
son constitutivos de falta y responsabilidad odminis‘rro’rivd es que, se deben acreditar
tres supuestos o elementos juridicos a saber, que se desprenden y fundan en términos
de los numerales 49 y 135 de la Ley Generol de Responsobllldodes Administrativas,
siendo estos los siguientes: : :

=
1

5

@

A) La calidad de servidor publico al momenfo en que lncurno en loshechos que se le

imputan, con motivo del empleo, cargo o com:s:on qu{e le fue encomendado;

.g. ;j

N B) Que los hechos sean constitutivos de Una falta cidmmlsfrahva en términos de Ley
General de Responsabilidades Adm/msfrohvas y/o emcuolqu:er legislacién que le resulte
aplicable; y que la persona antes referida resulfo resp}onsable de los hechos cometidos,
en su cardcter de servidor publico.

1“‘ "G".’iuq.

‘z
b
2

Lo anterior, al tomar en consideracién el prm<:|plo cje tipicidad, el cual es extensivo a las
infracciones y sanciones que imponga upo Ausforldod Administrativa, para lo cual
debemos entender por fipicidad, el hechg) de &éncuodror una conducta en el tipo,
Ultimo precepto legal que debe ser es’rlmodo como aquella descripcion establecida en
un supuesto de hecho - castigos a los cuoles se hace acreedora la servidora publica por
haber incumplido las obligaciones es’roblecidoﬁren una norma.

L ‘l

A. En este contexto, por lo que hoce; &ol primer elemento de responsabilidad
referente a la calidad de servidor piblico, com motivo del empleo, corgo o,comision; que
le fue encomendado, debe sehalarse que,' C. Claudia Ibefh Lopez Paramo, cuenta

L~ con la calidad requerida al momento de qlf‘ ocurrieron los hecﬁos mo’nvos del presen’re
procedimiento. e

Para acreditar lo anterior se cuenta conf

l. Oficio original nUmero 2]OO/MTH/‘1§H/202§ de fecha cuatro de agosto del dos mil
veintitrés, signado por la L.D. Monfho Elenq Zamora Salamanca, entonces Directora
de Recursos Humanos del MUI"]LCIpIO de leoyuco Hidalgo, mediante el cual remite
copia certificada de expedle te laboral del procedimentado que nos ocupay donde
informa que la C. Claudia Ib,e’rh Lépez Paramo se encuentra en funciones dentro
de la administracién pubhcfo municipal de Tizayuca, Hidalgo, sin tener registro
alguno de su baja. ,g,i"

{
4

Il. Copias certificadas de/expedlen’re laboral a nombre de Claudia lbeth Lépez
P&ramo, constantes en’cinco fojas Utiles por una de sus caras, autenticadas por la
Dra. En J.O. Citlali Lara Fuentes, entonces Secretaria General Municipal de
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Tizayuca, Hidalgo, del que se despren?éen susS da’ros generales y curriculares.

ll.  Copias cerfificadas de declaracion: po’rrlmonlol y de interés de fecha veintiuno de
febrero del dos mil veintitrés, |denhf|codo bajo eI numero 2608, a nombre de
Claudia Ibeth Lépez Paramo, constom‘es en cinco: fOJOS Utiles por una de sus caras,
autenticadas por la Dra. En J.O. Clﬂ(]ll Lara Fuenfes entonces Secretaria General
Municipal de Tizayuca, Hidalgo, del cual se corroborc que dicha servidora publica
ingresd a laborar con fecha uno de noviembre- del dos mil veintidds dentro de la
Direccion de Catastro y Recoud@mon Fiscal de IG Secretaria de Finanzas del
municipio de leoyuco Hidalgo, cqrno Auxiliar odmmls’rrohvo

Documentales publicas que, por su no’rf{olezo y olconée esta autoridad resolutora les

otorga valor probatorio pleno en Termlno\g delo prevns’ro por los numerales 130 y 133 de

la Ley General de Responsabilidades Admmls’rrchvos pqr lo que respecta a la veracidad
de los hechos alos que hacen referencia: ':":en V|rTud de no existir prueba en contrario, ni
mucho menos objecién respecto olgunc e elias, ya que las mismas resultan suficientes
para dar autenticidad a la calidad de I €. Claudia/lbeth Lépez Paramo, pues de su
contenido se advierte que al momento de‘ haber desplegodo la conducta que hoy
presuntamente se le imputa, se desempenéo como:servidora publica adscrita a la
Direccion de Catastro y Recaudacion Fiscal @Ie la Secre’rorlo de Finanzas de Tizayuca,
Hidalgo. |

Ahora bien, por servidor publico, para efec’rcgfg de responsabilidades administrativas,
debemos entender lo que en términos de Ios{zmjmeroles 108 primer pdrrafo de la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexlconos y 149 primer pdrrafo de la
Constitucion Politica del Estado de Hidalgo, respeqhvomen’re sefalan:

i ‘?‘
Articulo 108.- “...a los representantes de eleccion p@puldr, a los miembros del Poder Judicial de

la Federacidn, Ios funcionarios y empleados y, en genera(,e a foda persona que desempene un
empleo, cargo o comisién de cualquier nofurolezo enf eI Congreso de la Unién o en la
Administracion Piblica Federal, asi como a los serwdores plgbllcos de los organismos a los que
esta Constitucién otorgue autonomia, quienes seran responsgbles por los actos u omisiones en
que incurran en el desempeno de sus respecthé funciones...

Jf
,,

Articulo 149.- “Para los efectos de la responsab:l:dad se repuforan como servidores publicos a los
representantes de eleccion popular, a losy mlembros del poder Judicial, a los presidentes
municipales, a los funcionarios y empleodos asi como a los servidores de los organismos
auténomos y en general a foda personq{,que desempeie un empleo, cargo o comision de
cualquier naturaleza en la adminisfraciéﬁ'pL’Jblico estatal y municipal y a todos aquellos que
manejen o apliquen recursos econémicos estatales o municipales, quienes seran responsables
por los actos u omisiones en que incurromf en el desempeno de sus respectivas funciones; ademds
serdn responsables por el manejo indebido de recursos pUblicos y de la deuda pudblica...”.
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Elo en relacién al articulo 4° fraccidn | de la' Ley General de Responsabilidades
Administrativas que a la lefra sefala: {

“Articulo 4°. Son sujetfos de esta Ley:

I. Los Servidores Publicos;

()"

Y que del contenido de dichos numeroles se puede;odver’nr que la C. Claudia Ibefh
Lépez Paramo al ser una persona que desempenc un corgo dentro de la Administracion
PUblica Municipal de Tizayuca, Hidalgo, como Au‘xmor administrativo dentro de la
Direccién de Catastro y Recaudacion Flscol de la Secre’rcno de Fihdnzas de Tizayuca,
Hidalgo; por lo que en ese orden de ideas, mdepehdlen’remen’re delahaturaleza de su
confratacién, ha quedado debidamente @creﬂl’rcdo Io CGIIdOd requerldo con las

documentales previamente analizadas. ;? S “,’ ”;;.. X
*{} I \NTER? (A TUNIS
B. Ahora bien, porlo que hace al sequndo elgmemo de la responsabilidad, consistente
en que los hechos sean constitutivos de uneiﬁfalfa administrativa en términos de Ley
General de Responsabilidades Admlnlsfrah\;zgs y/o en cualquier legislaciéon que le resulte
aplicable; y que la persona antes referida r ulfp responsable de los hechos cometidos,

en su cardcter de servidor publico.

2

‘{‘

Esta Autoridad procede a identificar de monero Qorhculor cudl es la conducta atribuida
al C. Claudia Ibeth Lépez Pdramo; la cu {I se hocefconsshr en que dicho servidor publico

Eaat en su cardcter de Auxiliar OdmlnlS£TIVO den’rro de la Direccion de Catastro vy
Recaudacién Fiscal de la Secrefaria de Flnanzos de Tizayuca, Hidalgo, fue
extempordneo en presentar su dechfaromon po’rrlmgnlol y de intereses en su modalidad
inicial, es decir, que este no presento su declorociér{;?fgenfro de los sesenta dias naturales
siguientes a la toma de posesion de su empleo corg@j o comision.

“ .
4.«,,,.“_

Conducta gue se encuadra en Vo dispuesto por el numerol 49, fraccion IV de la Ley
General de ResponsabllldodeSf‘AdmlnlsTro’nvos mismo que reza al tenor siguiente:

" Articulo 49. Incurrird en Falta adm:msfrohvo no grave el servidor pubhco cuyos acfos u omisiones incumplan
o fransgredan lo confenido en Ios,obhgoc:onesygurenfes

éi
(..) /

14

& P ” e . . 3
Iv. Presentar en tiempo jy forma las declaraciones de situacion patrimonial y de intereses, en los
términos establecidos por esta Ley”
1 /J
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Articulo que se enlaza con los indos ardbigos 32 y 33, fraccién | de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas que es’rﬁéblecéh lo siguiente:

“Articulo 32. Estardn obligados a presentar las declaracrones de situacién patrimonial y de intereses, bajo
protesta de decir verdad y ante las Secrefanas o su respechvo Organo Interno de Control, todos los
Servidores PUblicos, en los términos previstos en Iq presente Ley.:Asimismo, deberdn presentar su declaracion
fiscal anual, en los términos que disponga la legi_SIocién de la ﬁﬁaferio."

“Arficulo 33. La declaracién de situacidén pcn‘nmonlal deberd presenforse en los siguientes plazos:

I Declaracién inicial, dentro de los sesenfa dias nafurales s:gunentes a la toma de posesién con motivo

del: ,;-J
a) Ingreso al servicio publico por primera vez; 4
b) Reingreso al servicio publico después de sesenfa dIGS naturales de la conclusion de su Ultimo
encargo; 3
1. Declaracién de modificacién pcfnmonla[g durante eI mes de mayo de cada ano, y B
1. Declaracién de conclusron del’ encorgé dentro de los sesenta dias naturales siguientes a la
conclusion (...)". e f g 1

%2 b

Por tanto, habremos de demostrar al caso, sn se encuentran o no acreditados los
elementos normativos del tipo odmlnls‘rroﬂvo que se le atribuye a la C. Claudia Ibeth
Lépez Pdramo, el cual resulta ser: )

a. Que el servidor pUblico haya sido exfempﬁofaneo en presentar en tiempo yforma la
declaracién de situacién patrimonial y de :m‘"freses en su modalidad inicial, dentro de
los sesenta dias naturales siguientes a la tomd.de posesion.
;i'i ;
0
De manera que, en Io tocante a dicho elemem‘o del tipo, a criterio de quien hoy

resuelve, este se encuentra debidamente Ocredltodo con los siguientes indicios:
5- ;f'";

. Oficio original nUmero SCIM/CCIYSP/252/07 2023 signado por el L.A. Jorge Luis
Gbmez Ramirez entonces Coordinador de Con’rrol b‘[erno y Situacidén Patrimonial, donde
informa en lo que interesa que la C“* Claudia ‘{be’rh Lépez Pdramo presentd su
declaracién patrimonial y de in‘rere__.“"es en su *\gmodolldod inicial de manera
extempordnea. !

Il Copias certificadas de la declor@cnon po’rrlmomol y de interés de fecha veintiuno
de febrero del dos mil veintitrés, |denhfrcodo bajo el nUmero 2608, a nombre de Claudia
lbeth Lopez Pdramo, constantes en cmco fojas Utiles por una de sus caras, autenticadas
por la Dra. En J.O. Citlali Lara Fuem‘es entonces Secretaria General Municipal de
Tizayuca, Hidalgo, del que se desprende gue dicha servidora publica presentd su
declaracién patrimonial de manera ;ex’remporoneo.

3

Documentales pUblicas que, por su naturaleza y alcance, esta autoridad resolutora les
otorga valor probatorio pleno en términos de lo previsto por los numerales 130 y 133 de
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la Ley General de Responsabilidades Administrativas, por lo que respecta ala veracidad
de los hechos a los que hacen referenciay en virtud de no existir prueba en contrario, ni
mucho menos objecién respecto alguna de ellos ya que las mismas resultan suficientes
para dar autenticidad a que la C. Claudia Ibefh Lopez Poromo presenté su declaracién
de situacién patrimonial en su modalidad |n|c1al fuera del plazo de los sesenta dias
naturales siguientes a la toma de posesion. 1 53

Lo anterior es asi, ya que de las probonzos on’res pfecnsodos se advierte que la C.
Claudia Ibeth Lépez Pdramo, en su calidad de sewldoro publica con puesto de Auxiliar
administrativo adscrito a la Direccidon de Cc’r@s’rro y Reccudocuon Fiscal de la Secretaria
de Finanzas de Tizayuca, Hidalgo, dejo de observor Io ‘establecido en los numerales 32y
33 fraccion |, de la Ley General de Responsqblhdcdes Administrativas, numerales en los
N cuales el legislador fue claro y preciso en senolor QUe todos los servidores publicos —sin
importar el cargo, puesto o nivel-, al now hoc&se distincion- deben presentar su
declaracion de situacién patrimonial, Ilcmesémlclal modificacién o conclusién, dentro
de los términos y plazos que dispongan los m|smos aspecto que dentro del presente
asunto no acontecié, aun y cuando el mUH’ICJTOdO servidor publico se encontraba
obligado a realizar la declaracion con‘remplod? ‘dentro del término establecido por el

articulo 33 fraccién |, de la ley antes sefalada. i
3&
‘%

Per se, de autos se advierte claramente que, fo Q Claudia Ibeth Lépez Pdramo ingresé
a la Direccién de Catastro y Reccudoaon FI%CCH de la Secretaria de Finanzas de
Tizayuca, Hidalgo, el uno de noviembre del dgs mil veintidés,. siendo; asi. que dicha
servidora publica en términos de ley esjobo @bhgodo ar presen’ror su-declaracion
patrimonial y de intereses en su modolld@ld lnICIGL dentro de Ios sesenta dlClS naturales
siguientes a la toma de posesion de su e pleo ccr,go o comisién, es‘ro es, hasta el treinta
y uno de diciembre del mismo aio, como Ultimo @ho para presen’ror su'declaracion en
su modalidad inicial ante la instancia cbmpefen’re*

Por lo tanto, en ese orden de ideas, résul’ro claro que si la multicitada servidora puUblica
presentd la declaracion pcn‘rlmomol 'y de intereses én su modalidad inicial hasta el dia
veintiuvno de febrero del dos m|lls veintitrés, ésta 3’10 dio cabal cumplimiento a la
obligacién contenida por el numerol 49, froccaon IV, de la Ley General de
Responsabilidades Admmls’rrohvcs consistente en presem‘or en tiempo y forma la
declaracion de situacion po’rrlmonlol y de intereses de ingreso al servicio publico, en los
términos establecidos por dICI’}O ley, mismo gue ya ha sido sefialado con antelacion.

Por ofra parte, se tiene del conoc1m1en’ro que la C. Claudia lbeth Lopez Pdramo no
comparecié a su oudlend{g] inicial sefidlada el dia ocho de octubre del ano que
transcurre, per se de hobér sido debidamente notificada y emplazada en su domicilio
laboral, por asi monlfesforlo de viva voz la persona buscada ademds de haber
manifestado que se ’rrp’ro del domicilio correcto y de haber recibido la notificacion y
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documentos anexos al mismo, fgrmondo al: colce del instructivo y sin identificarse; no
obstante, esta autoridad resolufrorc odwer’ré que de autos que integran el presente
expediente afoja 11, en especmco del expedlen’re laboral de dicha ciudadana inmerso
al subyacente, se cuenta con copia c:erhﬂcodo de la credencial de elector de la
servidora publica en comento y que dela m:Smo se aprecia su firma estampada, lo que
da lugar a la existencia de~ bastante 5|m|I|Tud entre la fiirma estampada en su
identificaciéon oficial asf como:en el ms’rruchvo del emplazamiento efectuado, dando
como resultado a que la persono procedmem’rodo se trata de la misma quien recibid la
noftificacion de reIoTo ;

/.

Bajo la misma premlse cobe des‘rccor qué los rasgos fisicos descritos dentro de la
diligencia de nOTIflCGCIOI’\ y emplozemlen’ro ,c:ommden con la foto de su identificacion.

A,;

44-“»',;\: Slaibd

Por lo anterior, esta ouforldod no’khoce moyor ni especial pronunciamiento respecto a
la rebeldia e inasistencia mcumdo OSI Como: de las manifestaciones y pruebas que en su
momento pudo haber ofrecido ergsu beneﬂCIo la parte procedimentada, dando lugar
a tener como cierto lo momfes’rodo;por la A,U’rorldod Investigadora durante el desahogo
de la audiencia inicial, asi como del com‘ehldo de las probanzas exhibidas, ello por no
existir contradicciéon alguna all respec’ro de?los mismas.
‘* ﬁ

En otra guisa, y como se advierte de ou’ros Klcis partes dentro del presente procedimiento
no presentaron sus respectivos olegofos* en consecuencia, esta autoridad no hace
mayor ni especial pronunciamiento. ;

03

1

Luego, dada la inexistencia de manifestéa rci(lones no expresadas por la procedimentada
al no comparecer a la citada audiencia inicial, ni por presentados alegatos a su favor,
se advierte que no existen argumentos ¢ uespuedon desvirtuar los hechos atribuidos por
el denunciante y la Autoridad Inves’rlg.doro xpor lo que a juicio de este resolutor no se
justifica el incumplimiento y rebeldia m;urrldo 8

Reunidos que fueron los elementos dcuenTo 0 criterio de esta Autoridad Resolutora,
se determina que existen los suﬁcn"res para de’rermlnor la comisidn de una falta
administrativa y la plena responsabilidad por por’re del C. Claudia Ibeth Lépez Paramo,
en su calidad de servidora publica, _.l no cumplir con las obligaciones encomendadas
en su cargo como Auxiliar admihistrativo, adscrita a la Direccién de Catastro y
Recaudacién Fiscal de la Secre’rog}o de Finanzas de Tizayuca, Hidalgo, al presentar la
declaracién de situacion po’rnmqmol inicial fuera del tiempo, como lo establecen los
numerales 49 fracciéon IV, 32y 3f‘3 fracciéon |, de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas. 'g.;
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QUINTO.- Una vez gue ha quedado debidamente acreditada la responsabilidad
administrativa en que incurrid la hoy procedime_h’rodd._: en los términos sefalados dentro
del considerando gque antecede, esta autéridad ‘administrativa atendiendo a 1o
dispuesto en el numeral 76 de la Ley Gene;dl de R’ésponsobilidodes Administrativas,
procede a emitir la sancion aplicable al caso para Igfp’;’cuol tomard en consideracion los
siguientes elementos: :

1.- El nivel jerdrquico y los antecedentes dfél infrcc{}:for, entre ellos, la antigledad en el
servicio.- la C. Claudia lbeth Lopez Péror_ﬁo, quien actualmente labora dentro de la
administracién pUblica municipal, osfen’ro;{@el ccrgé de Auxiliar administrativo adscrita a
la Direccién de Catastro y Recaudacion Fiscal de,:[id Secretaria de Finanzas de Tizayuca,
Hidalgo, quien a la fecha cuenta con una antigiedad de dos afos, diez dias; luego, no
—~ se debe perder de vista que para ostentar un q’?’é:rgo, empleo o comisién dentro de la
Administracion PUblica se deben observarprincipios de legalidady rendicién de cuentas,
por mencionar algunos asi como direcffices y' actuar conforme a lo que las leyes,
reglamentos y demds disposiciones juridic@s les atribuyen a su empleo, cargo o comision,
porlo que se deben de conocery cumplir lbs dis‘f)osiciones que regulan el ejercicio de sus
funciones, facultades y atribuciones; eniconsecuencia, y en ese orden de ideas se
sefiala que dicha servidora publica, dero c;fonocer la normatividad aplicable para el
desempefio de sus funciones, aunadoi a ‘que la misma evadié la obligacién de
presentarse y defenderse en audiencia per se de ser debidamente emplazada y
notificada al presente procedimiento, po?lo gue en ese sentfido debe decirse que tal
aspecto que a criterio de quien resuelve, rf"’""é_jgeriudico a la presunta responsable.

2

2.- Las condiciones exteriores y los medios de ejecucién.- Respecto al presente rubro, a

inguna condicién o medio de gjecucion de
que se haya valido el servidor publico porgp cometer la falta administrativa que hoy se
le atribuye; por lo tanto, dicho ospec’rq?ho’i’gebe tornarse perjudicial y/o benéfico.

N

3

4

P

3.- La reincidencia en el cumplimieqffo dei{las obligaciones.- Tally comose desprende
del expediente laboral de la C. Clat{;ﬂia lbé;éh Lépez Pdramo, dicha servidora pUblicano
ha sido reincidente en el cumplimiaﬁ’ro de s’fsz obligaciones, ya que no existe constancia
que demuestre lo contrario; por fb que @icho aspecto le resulta benéfico a la hoy
procedimentada. &

4 3
8 [

T

En tal virtud y considerando que,‘flo falta oéiffninis’rroﬂvc realizada por la C. Claudia lbeth
Lépez Pdaramo, se materializa, pues én efecto, incumplié con la obligacion
contemplada en la fraccién IV del or’n’cuk?) 49 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativas, por lo que fe estima pr@cedenfe imponer la sancién administrativa
consistente en Suspensién q-_él Empleo, Cargo o Comisién por un periodo de treinta dias
naturales, sin goce de sueldo, en términos de lo dispuesto en el articulo 75 fraccién |l de
la Ley General de Responsabilidades Administrativas, debiéndose reincorporar a sus
funciones asignadas una vez trascurrido el plazo antes sefialado.
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Lo anterior se estima asi para evn‘ar Io rel’reromon de conductas similares, considerando
las actuaciones que obran dem‘ro del expedlen’re esto es, por ser evidente la falta de
compromiso e interés de asistir a. 'su oudlenmo inicial a sabiendas que, de haber sido
debidamente emplazaday nohflcodo de su’ procedlmlen’ro administrativo esta no tuvo
intencién alguna de compcrecer ni de monlﬁes’ror accion alguna a su favor durante el
presente procedimiento; por lo ‘r@n’ro dicha onmon y falta de compromiso conlleva a
la falta de ofrecimiento de pruebos que desv;ﬁuen o justifiquen el incumplimiento a la
obligacién que se le atribuye. q

] ;Z

Tal sancién no resulta insuficiente »nl excesiva: gporo evitar que se susciten en el futuro
conductas como la aqui onollzodo%or parte dé la C. Claudia Ibeth Lépez Pdramo, pues
quedd acreditado que dejé de cur § plir con |O»dISpOSICIOH juridica relacionada con el
servicio publico y mds aun, como setha cn’rcdo’;lo finalidad del derecho disciplinario es
suprimir las préacticas tendientes all mc\?umphmler\’ro de cualquier forma las disposiciones
de la Ley General de Responsobllldéples Admlnls’rrohvos mediante la imposiciéon de
sanciones, y con ello, se permita* evitar la reﬁerOCIOn de las conductas irregulares
realizadas por los servidores pUblicos en = eJeI‘CICIO de su empleo, cargo o comisién; por
lo tanto, esta incidencia en la estera JUFJ_dICCl ‘de la procedimentada, a través de la
imposicion de la sancién antes menciont dc,, se encuentra justificada, pues con tal
imposicion, se:busca que los servidores pU hcos en el ejercicio de su empleo, cargo o
comision, sean conscientes y responsobles solé}re como debe de ser su actuar dentro del
servicio pubhco ) A

\ﬂ VT
\

Por lo on’rerlormen’re expues‘ro y fundado, cen fbndomem‘o en los artficulos 108 pdrrafos
primero y "Ultimo y 109 fracciéon Il de la ‘Cons’rl 7“-[c:on Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 149 y 151 parrafo primero y segundo 5’% la Constituciéon Politica del Estado
de Hidalgo; 1°, 9° fraccion |, 10, 49 froca@n IV, 75 frcacmon ll, 76 fracciones |, Ly llly 77
115, 116, 118, 208 fraccion Xl vy 222'§5de la LeyY,GeneroI de Responsabilidades
Administrativas; 111 y 113 del Cdédigo ide Procednmnéxg‘ros Civiles para el Estado de
Hidalgo, de aplicaciéon supletoria de Iq Ley del Tnbunol*de Justicia Administrativa del
Estado de Hidalgo, misma que a EU vez es suplefoho de la Ley General de
Responsabilidades Administrativas; 105 y 106 de la Ley Orgg;mlco Municipal del Estado
de Hidalgo, asi como 210 y 211 dgl ‘Bando de Policia y Goblemo del Municipio de
Tizayuca, Hidalgo, se:

RESUELVE

PRIMERO.- Esta Autoridad Resolutora, es competente, para resolver si existen actos u
omisiones que la ley sefala coﬁwo faltas administrativas dentro del presente asunto, en
términos del considerando “PRIMERO” de esta resolucion.
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SEGUNDO.- En términos del considerando “CUARTO” de la:presente resolucion, esta
autoridad determina que los hechos motivo del pr_ef%en’re prqfcedimienfo, atribuidos a la
C. Claudia Ibeth Lépez Pdramo constituyen Lgﬁ'o infrcqéién al tipo administrativo
establecido en el numeral 49 fraccién IV, de [;o Ley Ge_:rﬁerol de Responsabilidades
Administrativas; consistente en presentar su declaracién ﬁ‘afrimonial y de intereses de
inicio fuera de los sesenta dias naturales siguie.ﬁvfes ala ,t;i‘:ma de posesiéon con motivo
del Ingreso al servicio publico y de la cual resul'fé ser plgﬁomente responsable.

& 2

TERCERO.- Taly como se expuso en el Considercjbdo “QﬁiNTO" de la presente resolucion,
la responsabilidad administrativa en que incur{ié la séfvidoro pUblica C. Claudia Ibeth
Lépez Pdramo, esta Autoridad Administrativa ir%hponé’*en términos de la fraccion |l, del
articulo 75 de la Ley General de Respon§obili@l“bdes Administrativas, la sancion
administrativa consistente en Suspension del Empleé Cargo o Comisién por un periodo
de treinta dias naturales, sin goce de sueldo, debiéndose reincorporar a sus funciones
asignadas una vez frascurrido el plazo antes se;~ glodo.

CUARTO.- De conformidad con los numerqﬁés 188 y 190 de la Ley Generdl de
Responsabilidades Administrativas, 14 de la Lejﬁg:lel Tribunal de Justicia Administrativa de
aplicacién supletoria a la ley de la motger?b entérese el presente asunto y las
subsecuentes notificaciones a la Au‘roridoqg}lhv,ésﬂgodoro y la parte tercero por medio

de los estrados fijados en las oficinas que géup%n esta unidad resolutora.

QUINTO.- En términos de los articulos 43%8 y 1;93 fracgion Vi, de la-Ley General de

Responsabilidades Administrafivas, nofifiguese Ioépresen‘ré resolUcion definitivararla parte
procedimentada en el domicilio donde ejerce:; sUs func,i:g;jf‘ﬁ‘,fe}’f';ql‘“‘e}“’sf“é‘r‘\'/i'c";,io publico, en

&= !

virtud de no haber sefialado domicili‘g:porﬁculo@ lgunord'éhfr:o‘-de autos. "

! A

SEXTO.- Una vez que quede firm@j‘lo presen’ré; resolucidn, procédase a ejecutar la
N sancién impuesta a la servidora pgg%licc de mérit"@, remitiendo testimonio de la presente

a la Direcciéon General de Res’fbonsobilidodes’%Adminis’rrc‘rivos de la Secretaria de
Contraloria del Poder Ejecutivg del Estado dei{Hidolgo, a la Direccidon de Recursos
Humanos del Municipio de Tizayuca, Hidalgo, g5| como al superior jerdrquico de la
servidora publica responsobl%ﬁporo los efectos Ie?écles correspondientes.

&

, £ L i . .
SEPTIMO.- Hecho que sea |6 anterior, haganse las anotaciones correspondientes en el
lioro de gobiemo y archivese el presente expediente como asunto total vy
definitivamente concluiqb.

/

OCTAVO.- Notifiquese y Cumplase.
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En la Ciudad de Tizayuca, Hldolgo a los o\’\;ce dias del mes de noviembre de dos mil
veinticuatro, se hace constar quq siendo las Q 00 (doce) horas del dia en que se actia,
fue fijado en los estrados que odUpo esta Au’rorldod Administrativa, ubicados fuera de
las oficinas que ocupa la Secremrlo de la Contraloria Interna Municipal de Tizayuca,
Hidalgo, resolucién definitiva de Jecho once of‘el mes y ano que frascurre; por lo cual, la
notificacién del mismo se tendrd; i por hechay SUr irdn sus efectos dentro de los tres dias
hdbiles siguientes al de su quCIQh para la pcr’re tercero y Autoridad Investigadora en
términos de lo previsto por e{ articulo 188 y 190 de la Ley Ley General de
Responsabilidades Admmls’rro’nvos ¢
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L.D. Luis Ee!uqrdo Lopez Alvarado

Autoridad Resolutora‘en la Secretaria de la Contraloria
Interna Munncnpd’i de ledyuvc:, Hidalgo
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